Reakcia na list p. LeSkanica
1. Co sa tyka rybnika

A.) Ja som nepriSiel s navrhom na odpredaj pozemkov pod rybnikom. V podstate rybari sa
ozvali po tom, kedy im bolo zaslané upozornenie obce o znecisteni brehu rybnika. Teda to,
Ze som priSiel s ndvrhom na odpredaj rybnika je tvoj vymysel.

B.) Podruhé nepredava sa rybnik. RYBNIK JE MAJETKOM SLOVENSKEHO
VODOHOSPODARSKEHO PODNIKU ak uz nie MO rybarskeho zvizu. Rybnik je stavba
ako kazda ina stavba a kazdy vlastnik stavby si ma usporiadat’ vlastnictvo pozemkov pod
rybnikom. (p. Cverc¢kova p.SPF) Obec ma tam iba ¢ast pozemkov z celkovej vymere cca 4,5
ha vymeru rybnika. Obec ma dve moznosti pozemky bud predat svoj diel alebo vykupit aj
zvy$né pozemky. Samozrejme na vykup pozemkov od ostatnych vlastnikov nema na to by
potrebovala vy$e 700.000.- Sk

C.) Donedavna kupa materskej Skélky bola neprechodna. (Vid’ zapisnicu z posledného
zasadania.) AvSak posledné uznesenie vetoval starosta obce, teda bude znova prerokované.
Podfa vyjadrenia poslancov z Malého Ruskova, su aj k dneSnému diu kategoricky proti. Za
odkupenie budovy $kélky su iba 3 poslanci, nepoznam stanovisko dvoch velkoruskovskych
poslancov a nie je isté ako zahlasuju v piatok.

D.) Je absolutna nepravda, ze odpredajom €asti pozemku pod rybnikom strati obec vplyv
nad rybnikom, praveze, si tento vplyv ponecha a to vo forme vecnych prav:

a. Pravo prechodu a pristupu

b.  Predkupne pravo a pravo previest vl. pravo k pozemku bez suhlasu obce

C. Zmluvou o buducej zmluve sa toto pravo rozSiri na vSetky pozemky pod vodnym
dielom, teda ajna pozemky v k.U. Velky Ruskov a TrebiSov, na ktoré Obec v suc¢asnej
dobe nema nijaké prava.

Na piatkovej schddzi zatial nie je prechodny ani jeden variant: t.j. kipa $kolky ani predaj pozemkov
pod rybnikom.

Avsak suéasnym predajom pozemku pod rybnikom a kipou $kélky je mozné nezatazit rozpocCet
obce, odkupit $kdlku a Cast financii z vynosu realizovat’ na projektové a prepripravné prace upravy
verejnych priestranstiev, chodnikov parku a domu smutku v Malom Ruskove a tento variant by mozno
mal vacsiu podporu u poslancov.

2. Co sa tyka oSiparne

Jednoducho €o uvadzas v svojom prispevku je demagdégia najhrubsieho zrna. Dobre viesS Ze po
schvaleni vSeobecnych zasad vyslo najavo , ze 9,5 ha pddy ma dvojitého vlastnika. Teda tym
padom boli ohrozena vystavba spoloénych zariadeni v Malom Ruskove ¢o znamenalo, ze Maly
Ruskov mohol prist o niekolko miliénov korun, ktoré maju byt realizované v ramci realizacie
pozemkovych uprav. A keby nebolo tych 9,5 ha tak by nebolo na ¢om stavat.

Vzhladom na vzniknutu situaciu som potreboval zachranit projekt a preto v zmysle uzneseni
obecného zastupitel'stva na viastné trovy za vlastné finanéné prostriedky som nakupil pozemky vo
vymere cca 8-10 ha. Teda niekolko mesiacov som sponzoroval obec Novy Ruskov viastnymi
finanénymi prostriedkami vo vyske cez 300 000,- Sk. Obec mi nepokryla ani stratu urokov.
Neurobila to ani starostka ani nik iny ani ty .

Ano , prisiel som s navrhom predat objekty, ktory si véak osvoijila p. exstarostka, ale nie tak koli
pozemkovym Upravam a mne ale kéli tomu, zZe pred volbami chcela rieSit financovanie akcii, ktoré
obec realizovala: namestie v Malom Ruskove, podium a iné.

Mojou osobnou motivaciou bola navrat finanénych prostriedkov ,ktoré som obci ,vypozical“. Za
odpredaj objektov hlasovala drviva vacésina.

Aj keby obec by objekt nepredala, potrebovala by na vykipenie pozemkov pod objektom sumu
cez 500 — 600 tisic korun.

A edte jedna vec. Toto nevie$ Ze vdaka tvojmu navrhu obec mohla prist’ o vojenské objekty. Totiz
si navrhol aby zmluva sa neposielala hned' ale aby sa vy¢kavalo ¢o najdlhSie. Navrh na prevod do
vlastnaictva obce plynul v 30 dfiovej lehote a keby obec do 30 dni nereagovala tak vojsko mohlo



tento objekt ponuknut inej osobe. Vdaka p. Dziakovej sa urychlene podpisana zmluva zaslala
vlastnikovi.



